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L.

L2Apokalyptismem® nazyvam zde velmi prosté onen smeér mysleni, ktery popisuje
soucasny stav civilizace jako krizovy, ano stojici na prahu katastrofy, a tuto krizo-
vost a katastrofi¢nost interpretuje v naboZenské souvislosti, s pfimym ¢i nepfimym
odkazem k novozakonni Apokalypse. Narozdil od chiliasmu vSak neocekava brzky
yobrat k lepsimu“ a ztizeni néjaké idedlni nabozenské tise.

Bylo jiz mnohokrat popsano, ze apokalyptické tendence se v zdpadnim mysleni
vyskytuji permanentné€, Ze ono volani , situace je jiz neinosnd a okamzik zasadniho
zlomu je za dvefmi“ zazniva (nejmén€) po dva tisice let.! Apokalypticky tén v mo-
dernim mysleni byl jiz rovnéz podroben kritice a zesmésnéni, mimo jiné v pracich
koryfeji evropské postmoderny Umberta Eca a Jacquesa Derridy; u obou ov§em
jde o ,sekularizovanou“ verzi apokalyptismu, ktery odlozil ndbozenskou argumen-

#  Studie vznikla v ramci feSeni vyzkumného zdméru Fakulty humanitnich studii Univerzity Kar-
lovy ,,Antropologie komunikace a lidské adaptace“ (MSM 0021620843).

1 WEBER, Eugen: Apokalypsy: Proroctvi, kulty a chiliastické piedstavy v priibéhu staleti. Praha,
Nakladatelstvi Lidové noviny 1999.
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taci, ale uchoval ndbozensky tén ptvodniho apokalyptismu.? Pivodni, ndbozensky
apokalyptismus neni pro tyto postmoderni autory viibec hoden vazné polemiky.

Navzdory vsi kritice, zesmésnovani a ,,dekonstrukci“ se vSak apokalypticky tén
v zapadnim mysleni stdle znovu objevuje, a to jak ve verzi sekularizované, tak
v ptivodni verzi ndbozenské. Jeho schopnost nabyvat v novych podminkach nové
Zivosti svéd¢i o tom, Ze je jednou z konstant zdpadniho mysSleni, ba snad viibec
jednou z antropologickych konstant. Cesky protikomunisticky exil mezi lety 1948
a 1989, a specidlné jeho katolicky orientovand ¢ast, je jednou z kapitol kulturnich
déjin, ve kterych se tento apokalypticky tén ozyva a transformuje. Mezi naboZen-
skymi mysliteli® tvoticimi v tomto obdobi nachazime ptinejmensim ctyti autory,
u nichz zazniva: Karla Schwarzenberga, Bohdana Chudobu, Rio Preisnera a Vladi-
mira Neuwirtha.

Nejde o sourodou skupinu. Karel Schwarzenberg (1911-1986) a Bohdan Chu-
doba (1909-1982) pattili k protagonistim ¢eské katolické kultury uz v mezivéle¢-
né dobé a do exilu pfisli ihned roku 1948. Rio Preisner (1925-2007) a Vladimir
Neuwirth (1921-1998) zachytili uz jen posledni svobodné zédblesky této kultury,
uchovali je jako své duchovni dédictvi v letech 1948 az 1968 a pokusili se je pak
rozvinout v exilu, kam oba pfisli po roce 1968. I v exilu vsak kazdy z nich patii do
jiného okruhu, ¢i pfesné€ji: Kazdy z nich je predevsim solitérem. Neuwirth je sice
jednim z organizatorta aktivit posrpnové katolické emigrace,* ale svymi tématy se
od ostatnich jejich predstavitel@ odli$uje. Zadny ze ¢tyf autordi si nev$ima tvorby
nikoho z ostatnich tti. Jediny Preisner md jedinou zminku o jediném Chudobovi -
a ta je nevlidnd. Preisner ho fadi mezi ,,gnostiky“, tj. mezi ty, kdo jsou v jeho mys-
lenkovém systému ,na Spatné strané“.® Jako by kazdy ze ¢tyt autort chtél byt sdm
na Ceské exilové scéné€ i v hlubsim smyslu, chtél nemit zddny kontext.

Smyslem tohoto ¢lanku neni zpracovat podrobné portréty Ceskych exilovych
»apokalyptik“ (u dvou z nich jsem to uz u¢inil jindy a jinde),® ale ani podrobovat

2 ECO, Umberto: Apocalittici e integrati. Milano, Bompiani 1964. Ceské vydani tento ndzev nevy-
svétlitelné zeslabilo na Skeptikoveé a tésitele (Praha, Svoboda 1995); DERRIDA, Jacques: D’'un
ton apocalyptique adopté naguére en philosophie. Paris, Galilée 1983.

3 Tento termin minim jako popisny a neutralni, nikoliv jako hodnotici: Jde o autory, ktefi se
v textech nebeletristické povahy trvale zabyvaji nabozenskou problematikou, ale nejsou ani
filosofy, ani teology v odborném slova smyslu.

4 Viz SKALICKY, Karel: Evangelizator ¢eské literdrni kultury. In: NEUWIRTH, Vladimir: Apoka-
lypticky denik. Praha, Tridda 1998, s. 273-308.

5 PREISNER, Rio: Americana: Zprdva o velmoci, sv. 1. Brno, Atlantis 1992, s. 18.

6 PUTNA, Martin C.: PfedbéZzny néért dila Karla VI. Schwarzenberga na zdkladé jeho poztsta-
losti. In: Souvislosti, ro¢. 15, & 4 (2004), s. 130-144; TYZ: ,2Summy*“ a polemiky v rukopisném
dile Bohdana Chudoby. In: Tamtéz, roc. 16, ¢. 3 (2005), s. 217-237; TYZ: Torzo dila Karla VI.
Schwarzenberga. In: SCHWARZENBERG, Karel: Torzo dila. Ed. Martin C. Putna. Praha, Torst
2007, s. 7-82.
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jejich mysleni soustavné kritice (natoz ,dekonstrukci“) — nybrz pravé postavit je
vedle sebe a tim vytvorit tento schazejici kontext.

II.

V esejistickém dile Karla VI. Schwarzenberga, vétSinou publikovaném pod pseudo-
nymem Jindfich Streda, se apokalypticky tén objevuje ddvno pied autorovym od-
chodem do exilu. Vzdélenéjsi pozadi vytvareji jeho kritické reflexe moderni kultury
a civilizace, které vlozil do série esejii pro revue Rdd ve tficatych letech. Ustfednim
tématem téchto esejl je svoboda jakoZto hodnota, jez moderni spole¢nosti — oproti
béznému minéni — schazi. Apokalyptismus v pravém slova smyslu, v jehoz zdrojich
Ize snadno rozeznat Schwarzenbergovy literarni vzory Léona Bloy, Josefa Floriana
a Gilberta Keitha Chestertona (Schwarzenbergem milovany Chestertontv ,,apoka-
lypticky“ roman Koule a kiiz!), zazniva vSak az v ¢lancich v tydeniku Obnova v kri-
zovém roce 1938. Ctyti Schwarzenbergovy tivodniky v Obnové jsou vlastné medi-
tacemi nad nabozenskym rozmérem krize a pak katastrofy, ktera ¢esky stat a narod
a potencialné celé lidstvo stihd. Nejde vsak jen o reakci na narodni pohromu. Jin-
dfich Stfeda totiz ¢asto mluvi o kiestanstvu jako takovém - o jeho stavu ohroZeni
v moderni dobé, o moznosti, Ze vSechny vnéjsi cirkevni a spolecenské formy pomi-
nou a kiestanstvi se bude muset vratit ke své primordialni, apostolské, katakombal-
ni podobé. Na pocatku zati 1938 piSe v tvodniku , Kiestanstvi zittka“:

Jestli se diktaturdm podati dokonale zahladit stopy historickych kralovstvi, jak
se o to v§im zpusobem snazi, pak zajisté kiestané nutné ztrati védomi pfislusnosti
k historickym ndrodtim a budou se cititi jediné ktestany. (...) Ponévadz veskerd po-
liticka mista budou zaujata zloc¢ineckymi typy, jak se toho leckde piiklady ukazuji,
kiestané budou povazovat ticast na moci za ohavnost. (...) Kfestanstvi se sviékne
z havu civilizace, vyjde znovu na poust, nebude fimské, tomistické, aristotelovské,
nybrz syrské, tertulidnovské, podobné ¢astim sv. Alexeje ¢lovéka Boziho a sv. Sime-
ona Sloupnika. (...) ...pon€kud vice budeme myslit na nastdvajici Posledni soud.
Na Posledni véci. Nasi cetbou nebudou katolické noviny, kterych v zalatich budeme
postradat, nybrz Zjeveni sv. Jana. Ba co dim, nau¢ime se znovu nazpamét zalmy.
(...) Jsou ovSem také lidé, ktefi mysli, Ze tohle se nestane, nybrz Ze se ptizptisobi-
me ¢astim a vladdm. O téchto lidech je psdno, Ze Bih se jim posmiva...“”

V jinych dvodnicich Schwarzenberg-Stteda reflektuje téma narodni, vyzyva k po-
kdani a obraceni, jak je obvyklé u katolickych publicist ,,druhé republiky“. Stiedovy
texty vsak do nadrodni situace op€t promitaji tyz kiestansky apokalyptismus — a to
jak pred Mnichovem, tak po ném. V poslednim tivodniku ,,Posledni véci“ z listopa-

7 SCHWARZENBERG, K.: Ktestanstvi zittka. In: TYZ: Torzo dila, s. 295 n. (ptivodné pod pseudo-
nymem Jindfich Stfeda in: Obnova, ro¢. 2, ¢. 36 (13.9.1938), s. 1).
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du 1938 pise: ,My totiz, ponévadZ nejsme horda pohant, neshleddvame ve svém
narodé véc samotcelnou. Piejeme si ovSem, aby nds kiestansky narod se dockal
konce a vysel zivy vstiic prichazejicimu Kristu. Ale neni kone¢n€é nemozno, zZe toho
nebude. A v kazdém ptipadé dnesni okolnosti nedovoluji ki‘estanovi, aby se pokla-
dal v prvé radé za ptislusnika ‘Mésta pomijejiciho’ — naroda a statu.“®

Od sklonku podzimu 1938 zmizi takto vyhroceny apokalyptismus ze Schwarzen-
bergovych vefejnych textt, pretrvd vsak po celou valku v jeho denicich. Ptiznac-
né: Dulezitéjsi pasdze si autor piSe v latiné — v tom jazyce, ve kterém ¢te Bibli. Vice
nez kdy jindy komentuje udéalosti pouze biblickymi citaty — 15. biezna 1939 si po-
znamenava pouze Eli, Eli, lama sabachthani — ,Boze, BoZe, pro¢ jsi mne opustil®.
Ke slovu ptichdzeji v jeho Cetbé i dalsi ,,apokalypticti“ kiestansti autofi, jako Dmit-
rij Sergejevi¢ Merezkovskij a Léon Bloy. V biblickém kli¢i pak komentuje i blizici se
konec valky. Prvniho kvétna 1945 si poznamendva starozdkonni ptipominku Bozi
moci: Qui percussit reges magnos — ,, Kdo porazil mocné krale“.°

Vedle apokalyptické noty se vsak ve Schwarzenbergové katolicismu ozyva také
nota kontemplativni a liturgickd, ba dokonce cirkevnéreformni. Nemd vsak jit
o zadné reformy v duchu teologické moderny — ale o liturgické a organizac¢ni zme-
ny, mimo jiné o ndvrat zivych jazykl do liturgie a o nevyhnutelné rozplynuti knéz-
ského ,stavu“: ,Nova doba odniala knézstvu zvlastni spole¢enské postaveni, které
mu dal stfedovek; piizvala laiky k cirkevni prdci... (...) VSechny okolnosti spolupra-
cuji k tomu, aby byl obnoven staroktrestansky zivotni nazor... (...) Kdyby nevim jaka
autorita minila, Ze se Cirkev nemuze vratit, ja tvrdim sméle: ano, pracirkev se vra-
ci!“19 A tak se Schwarzenberguv , liturgicky katolicismus“ vraci obloukem k téze vizi
obnovy apostolské pracirkve, do jaké ustil jeho ,,apokalypticky katolicismus®: Prave
krize a katastrofy moderniho véku povedou podle jeho nézoru k této obnove.

Kdyz se Karel Schwarzenberg ocita v exilu, vénuje se predevsim odborné praci
historické. Vedle toho pise nabozenské ¢lanky do fimského jezuitského mési¢niku
Novy Zivot. V nich se jeho apokalyptismus transformuje.

Jednou stranou této transformace je odmitnuti apokalyptismu ,,doslovného®,
apokalyptismu oc¢ekdavajiciho ,rychly“ konec svéta, jak se v padesatych letech aktu-
alizoval hrozbou atomové valky. Proti takovémuto ocekavani Schwarzenberg klade
»,pomalost“, trvaly eschatologismus katolické liturgie, ktera ocekdva posledni véci
trvale, bez nadmérného vzruseni:

,MiiZzeme pominout vymysly bludaft — a¢ se musime zminit o velmi Zivém bludu
soufasném, o fanatismu adventistt, ktefi jsou o blizkém dni soudném ptesvédceni.

8 TYZ: Posledni véci. In: Tamté, s. 298 (ptivodné pod pseudonymem Jindtich St¥eda in: Ndrodni
obnova, ro¢. 2, ¢. 46 (19.11.1938), s. 1).

9  Viz Stdtni oblastn{ archiv Trebori, poztstalost Karla VI. Schwarzenberga, signatura VI-6.

10 TYZ: Postaveni knéze. In: TYZ: Torzo dila, s. 340 (ptvodné pod pseudonymem Jindfich Streda
in: Na hlubinu, ro¢. 18 (1943), s. 304).



Apokalyptismus v mysleni Ceského katolického exilu 383

(...) ...rimska Cirkev ovsem kazdo-
ro¢né v prvni ned€li adventni ¢isti
davala, co ¢isti dava od konce staro-
véku a po cely stiredovék a novovek
a az do — nez o tom prave je rec.

‘..senzace na slunci a mésici
a hvézdach, a na zemi panika na-
rodd pro zmatek hluku mote a vod;
zatimco se 1idé nervové hrouti stra-
chem a ocekavanim, co ptijde na
cely obydleny svét; nebot atmosfé-
rické sily se daji do pohybu.” Co je
to? Uryvek z tvodniku, po kterém
nasleduji dalsi zpravy o americkych
vypoctech vysledkt atomického z&-
sahu v USA, o tspéchu ¢inskych po-
kust s atomickou stfelou, o atomic-
kém znecisténi moti, o genetickych
zmeénach v Hirosimé, o hrubostech
pana Chruscova, o pravdépodob-
nosti stfetnuti na Blizkém a Dale-
kém vychodé, o ponorkach pod po-
larnim ledovcem, o raketovych za-
kladnach u Liberce, o ochoté Rudé
Ciny snésti ztratu 300 000 000 pad-
lych... Ale ne, vzdyt to je evangeli-
um z prvni nedéle adventni.

A nyni pochopite, pro¢ katolic-
kad Cirkev pravé ted neni vzruSena
vlnou eschatologického poselstvi;

Karel VI. kniZe ze Schwarzenberga, velkopievor
tesky Rddu sv. Lazara Jeruzalémského. Portrét
Viktora Strettiho z roku 1936, galerie zdmku
Orlik (copyright Prokop Paul)

proc prave ted neni den soudny hlavnim nadmétem jejtho duchovniho zivota. Zatim-
co lidé jako Russell jsou prekonani dojmem senzaci tak, ze pro né ztraceji platnost
vSecky navyklé mravni zdsady; zatimco lidé zacinaji nevidét cenu lidského Zivota
viibec, katolickd Cirkev musi trvati na nepfetrzitém chodu svého Zivota.

..

Udaje ty se od predpovédi vecernikii v nééem lisi: jsou spolehlivé. A budou se
kazdoroc¢né Cist tak dlouho, az se naplni.“!

11 TYZ: Prvni nedéle adventni: O apokalyptismu. In: TamtéZ, s. 363-365 (ptivodné pod pseudo-
nymem Jindfich Stfeda in: Novy Zivot, roc. 10, ¢. 12 (1958), s. 241-244).
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Druhou stranou transformace Schwarzenbergova apokalyptismu je jeho reflexe
exilu. Do Nového zZivota pise opakované homilie na méné znamy a ne vsude slave-
ny ,Svatek Utéku Pana Naseho JeZise Krista®, pfipominajici 17. inora tték Svaté
Rodiny do Egypta. Svétek Utéku Pané je mu vysostnym svatkem exulantd a posilou
v situaci, o niz si autor necini zadné iluze. Jeji pozitivni smysl vidi predevsim v pti-
lezitosti zpytovat své vlastni svédomi, ¢im jsme se my sami provinili ve vztahu k na-
bozenstvi, k ndrodu vlastnimu i ndrodiim okolnim. Jako v autorové ,starém“ apoka-
lyptismu, i zde jde o pomijeni vnéjsich jistot, na které byl krestan zvykly. Exil je tak
zhusténym obrazem obecné, ,,apokalyptické“ lidské situace ohrozeni a vykoienéni.

Podobné€ a jinak, v homilii na svitek Zjeveni Pané Schwarzenberg interpretuje
slova lidové koledy ,,otec budouciho veéka“, s neobvyklym zivotnym tvarem ,,véka“,
jako odkaz na V€k-Aidn, a tedy na kosmickou a eschatologickou dimenzi Kristova
vtéleni: ,,Poroudi tedy Zivelnim sildm i pfirodnim zdkontm: proti pfirodnim bohtim
pohanstva a determinismu védeckého svétového nazoru. — Tam se stiidaji bohové,
Uranos a Chronos a Zeus — zde se st¥{daji vjrobni systémy a jejich nadstavby — po-
litické a mravni soustavy. O tom vSem lze fici, Ze to postupné véky prinaseji a zase
rusi. — ‘K Synovi vSak: Trin Tvij, BoZe, na véky véku; Zezlo spravedlnosti — Zezlo
krélovstvi Tvého.” — Jako je mravni zakon nesmrtelny, tak je nekone¢na vlada Spa-
sitele. — ‘A na pocatku Tys, Hospodine, zemi zalozil, a dilo rukou Tvojich je oblo-
ha.” — Neni vesmiru vé¢ného, samocinného; v tom se materialisté myli. Maji ovSem
pravdu, vedi-li, Ze se véky a tise, vzd€lanosti a vlady stiidaji. Mylil by se kazdy stat-
nik, jenz by se domnival, Ze ‘svét mizZe byti zabezpeéen’ pro cokoliv. V tom je ten
rozdil mezi knizaty toho nebo kazdého jiného véku, a Otcem kazdého budouciho
véku. ‘Oni pominou, Ty ale zlstavas; a vSichni jako kabat zvetsi; a jako svrchnik je
vymeénis a vyménéni budou; Ty ale sam jsi tyZ, a let Tvych nebude konce...”!?

Schwarzenbergliv apokalyptismus tedy nespocivd v konstatovani rozpadu vsi
kultury a vyhliZzeni zaniku svéta, ale v trvalém pfipominani eschatologického roz-
méru déjin, jak je zpFitomniovéan v katolické liturgii. Oproti textGm ze tficatych let
se tedy jeho apokalyptismus v exilu vlastné ,,zmirnil“, ,upokojil“ a ,zliturgictél®.
V kontextu jeho exilového dila je pak jen okrajovym tématem.

I11.

Bohdan Chudoba se naopak doma etabloval jako historik — a v exilu svou ,,matef-
skou“ disciplinu vyslovné a s mnohocetnym proklinanim zavrhl coby jen falesné
objektivni, aby se misto toho vénoval psani textl, které snad lze nazvat ,meta-
historickymi“. Vydal knihy The Meaning of Civilization (1951), Los tiempos anti-

12 TYZ: Na zjeveni Pané, ¢&ili Vyklad na éeskou koledu. In: Tamté¥, s. 368 (ptivodné pod pseudo-
nymem Jindfich Stfeda in: Novy Zivot, ro¢. 12, ¢. 1 (1960), s. 6 n.
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guos y la venida de Cristo (1965, anglickd verze Early History and Christ 1969) a Of
Time, Light and Hell (1974), které vsak byly jen epizodami na cesté k celoZivotni
syntéze, k nékolikatisicistrankovému rukopisnému cyklu Clovék nad déjinami.

Tento cyklus je ,,apokalypticky“ v obojim slova smyslu — je to jak popis katastrofy,
do které se fiti lidstvo, tak ,zjeveni“ jejiho eschatologického rozméru. Cyklus Clo-
vek nad déjinami (pri vSech odliSnostech) pfipomina velké historiosofické koncep-
ty Nikolaje Jakovlevice Danilevského, Arnolda J. Toynbeeho ¢i Oswalda Spengle-
ra, predevsim tim, Ze je vyjadfenim touhy zapojit d€jiny vsech kultur a civilizaci do
jednoho proudu podle jednoho smyslodarného principu. Onim principem je ,,vyslo-
vena snaha o kfestansky pohled na déjiny“,"® definovana jednak polemicky, nevirou
v (Chudobovym terminem) ,,povéery“, jako je pokrok, socidlni spravedlnost ¢i véda,
jednak pozitivn€é, virou ve smysl, ktery déjiny svéta davaji jakozZto ,kosmické dra-
ma*, jakoZto ,vesmirny boj mezi Tviircem Zivota a Prazdnou Nicotou, a pravé tak
boj uvnitf vesmiru, mezi Tviiréi Laskou a Sobectvim Vedoucim k Smrti“* — tedy ja-
kozto to, cemu tradi¢ni teologové tikaji ,,déjiny spdsy*.

Li¢enim jednotlivych déjstvi tohoto dramatu je tedy pentalogie Clovék nad déjina-
mi. Rozvrzeni latky do péti dilt jevi rysy peclivé promyslené kompozice, inspirova-
né feckym dramatem: V prvnim svazku, Usvit a setkdni, Chudoba popisuje po¢atky
¢lovéka, ,,rdj“ jakozto zakladni lidskou zkusenost, problém smrti a personifikované-
ho metafyzického Zla. V druhém svazku, Kosmické drama v ndzorech predkiestan-
ského starovéku, rekapituluje mytickd zpracovani tohoto dramatu, jez ze sebe vy-
dala naboZenska intuice Egyptant, Semitd, Indd, Cifiand, obyvatel ptedkolumbov-
ské Ameriky a samoziejmé Rekd a Rimand. VSechny narody, nejen ndrod Zidovsky,
mély jakési povédomi o tomto kosmickém dramatu a jakési o¢ekavani Spasitele. Do
stredu pentalogie umistil Chudoba ,strom svéta“ a ,kdmen narozni“, tfeti svazek
s nazvem Zivy Je#is a jeho poselstvi. V tomto svazku se vypravéni o déjinach prelé-
va do vypravéni o teologii: Jestlize ke Kristu vedla skrze myty ndrodd cesta vlastné
velmi Sirokd, od Krista dal do d€jin vede cesta velmi izkd. Chudoba ma vyhranéné
predstavy o tom, co patii a co nepatii do Kristova uceni, co je jeho nasledovanim
a co je deformaci jeho odkazu. Hlavni deformace zptsobilo jednak nahrazeni my-
tické a poetické teci, dle Chudoby jediné adekvatni pro vyjadieni Kristova zivota
a uceni, tedi filosofickych pojmt, a jednak proména cirkve z ptvodniho volného
svazku samospravnych kiestanskych obci v hierarchickou a mocenskou strukturu.
S témito velmi pfesnymi predstavami o spravné a nespravné interpretaci Kristova
odkazu vstupuje autor ve ¢tvrtém a patém svazku do dé€jin kiestanstva, aby podle
nich nemilosrdné a neodvolatelné rozdéloval jednotlivé postavy, cirkevni ¢initele,
myslitele a politiky, nalevo a napravo, na kozly a ovce, na skutecné a jen domnélé

13 CHUDOBA, Bohdan: Clovék nad déjinami, sv. 4: Kiestanstvi a konec starovéku, s. 4 (rukopis).
14 Tamtéz, s. 5.
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kfestany. ,,Kozlu“ je ptitom podstatné vice nez ,,ovci“. Ve ¢tvrtém svazku s ponékud
matoucim ndzvem Kiestanstvi a konec starovéku autor prochdzi déjiny kfestanské-
ho sttedovéku. Uhrnny soud o takzvané kiestanskych staletich je piikry: Kfestané
si nedokdzali se svétem poradit, nedokazali najit adekvatni modely kiestanského
Zivota pro obec a spole¢nost a ptivodni kiestanstvi zdeformovali k nepozndni.

O obsahu patého, zavére¢ného svazku, dle feckého modelu ,katastrofického“ po-
sledniho jednani svétové tragédie, vypovida ndzev dostatecné: Kiestanstvi v roz-
klddajicim se svété. Tento svazek uZz je témér jen polemikou proti ideologiim, které
ovladly ,novovek“ — kartezidnsky racionalismus, osvicenskd vira v pokrok, naci-
onalismus, samospasitelnd véda (pficemz je vyslovné znovu odmitnuta historio-
grafie a hned vedle ni literarni véda). Proti proudu stoji jen osaméli hrdinové jako
Erasmus, Pascal, uhersky politik Jozsef E6tvos, ktery chtél postavit modernimu na-
cionalismu hraz v podobé samospravnych kfestanskych obci, posledni autofi tra-
di¢ni ruské zboznosti, jako Tichon Zadonsky, a n€kolik mdlo dal$ich jmen. Vedle
stale chmurnéjsich déjin politickych a myslenkovych predestira vSak Chudoba ve
¢tvrtém a patém svazku déjiny kiestanského umeéni, zvlasté liturgické poezie, hud-
by a divadla, jako zdroj utéchy a pravého duchovniho Zivota, ktery z ,,profanniho*
i ,cirkevniho“ Zivota jinak téméf vymizel. Nékolik mésici pied smrti (pfedmluva
k patému svazku je datovana svatkem Zvéstovani Panny Marie roku 1981) tak Chu-
doba vyslovi posledni ze svych chval baroka, nyni coby uméni vyjadiujictho nej-
pravdivéji podstatu svéta — kosmické drama zapasu mezi dobrem a zlem.

Doslov k celé pentalogii, nazvany Kiestan dneska a svét, lze pokladat za Chu-
dobovu zavét. V ni svou vyslednou totalni deziluzi z vyvoje svéta i z bezmocnosti
kfestanstva nechdvéa rozeznit do lamentace pil viziondrské a ptl Silenecké, v mno-
ha jednotlivych vykfticich a tématech pohorseni smésné — ale Chudoba vyznava, ze
vi, ze kiestanstvi je ,,v rozkladajicim se sv€té“ smésné a ze Jezi$ prece sliboval svym
ucedniktm i posmésky.

DiileZitym doplitkem k cyklu Clovék nad déjinami je dal$i Chudobiiv rukopis Vim,
v koho jsem uvéfil, Chudobova ,,summa teologicka“. Chudoba v ni vyjadfuje sviij ra-
dikalni odpor vii¢i pokoncilnimu vyvoji cirkve a vii¢i prokoncilni teologii ve velmi
Sirokém slova smyslu (Teilhard de Chardin, Hans Kiing, Thomas Merton...). Cely
koncil charakterizuje jako ,shromdzdéni zapadnich biskupt v letech Sedesatych,
které se nazvalo ‘Vatikdnsky koncil ¢islo dve’, vyhlasilo buddhistickou filosofii, za-
meérenou ke kolektivnimu iluzionismu a sebevrazdeé v ‘nirvané’, za ‘bratrské nabo-
Zenstvi’. Beze vSeho se dovolilo uvnitt kfestanskych obci §itit spisy jiného obskurni-
ho, v jakémsi nevéstinci na novoyorské West Side zijictho jezovity jménem Teilhar-
da, ktery slovo po slové opsal sny petrohradského knihovnika Fjodorova o ‘huma-
nizaci prirody’.“* — A podobné autor pokracuje i nadéle.

15 TYZ: Vim, v koho jsem uvéfil, s. 107 (rukopis).
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Avsak: Narozdil od béznych protikoncilnich
publicist Chudoba nevidi pfedkoncilni stav
katolické cirkve jako idedl. Se stejnou vehe-
menci a Casto ve stejném pamfletickém sty-
lu boda do postav, motiva a proudd, obvyk-
le pokladanych za opérné sloupy ,,pravého“,
predkoncilniho katolicismu: do novotomis-
mu i do sttedovéeéké scholastiky (,pro mne
je Tomas Akvinsky myslitel vyslovené proti-
ktestansky*“),'¢ do puvodniho Igndcova Tova-
rysstva JeziSova (,,zvrhld, chorobna myslen-
ka ... ndpad zkrachovalého d€losttelce Ini-
ga“ — totiz ndpad vytvorit v cirkvi vojenskou
organizaci)?’ ¢i do Augustina.

Tedy ani prvni vatikdnsky koncil, ani Tri-
dent, ani stredovék, ani klasickd patristika.
Tam vS$ude uz Chudoba vidi kfestanstvi po-  Historik, publicista, spisovatel, pie-
kaZené touhou po moci a zdeformované filo-  kladatel, politik a kiestansky myslitel
sofif, totiz onou vyumélkovanou a nesmysl-  Bohdan Chudoba. Fotografie pochdz
né slozitou terminologif (fecké spory o usia  21mé ze 40. let minulého stolett
a prosépon — ,podstatu“ a ,,osobu”, latinska (foto.p revzato ze SOUVISIVO sti: Revue
transsubstanciace”), které Chudoba fika pro literaturu a kulturu, & 3/2005)
prosté neslova. Za pravym kiestanstvim putu-
je Chudoba az k textu Nového zdkona, a jes-
té ani ten mu nestaci — chce v ném slySet ptivodni JeziSova slova, jichZ se chce dobyt
skrze znovuobjevovani ptuvodnich aramejskych rytmizovanych vyroki — ,targuma*.

Kam tedy Chudoba vlastné teologicky a cirkevné patii? Proti katolické teologii
argumentuje biblicky, ,JeziSovym radostnym poselstvim, [které] je zietelné, kaz-
dému pristupné, nepouzivd umélych ne-slov a nejméné ze vSeho ma zapotiebi ‘te-
ologického vzdélani™“.’* Od tradi¢niho protestantismu je vsak vzddlen neméné, ba
v kulturnim ohledu daleko vice. I nezdéa se pro n€j zbyvat jina kategorie nez ,,volna
disciplina“, zarazeni mezi nezataditelné, mezi zcela individudlni, na nikom a ni-
¢em nezdavislé nabozenské myslitele. Takovému zatazeni by se vSak Bohdan Chudo-
ba jisté branil, a jako by je tusil, zatadil se radéji sdm: Piestoupil k pravoslavi.

Na prvni pohled excentricky krok (ve Spanélsku!) ma v sobé mnoho logiky: Ob-
rat ke kiestanskému Vychodu pomdha feSit paradox polemiky do dvou stran, proti

16 Tamtéz, s. 149.
17 Tamtéz, s. 128.
18 Tamtez, s. 121.
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modernimu svétu a moderni teologii a soucasné proti oporam tradi¢niho katolicis-
mu, jako je Ignac, Tomas Akvinsky ¢i Augustin. Obrat na Vychod je obratem k ,jesté
starsimu“, neni-li jiz shledavana jistota v ,,obycejné“ katolické cirkvi a nechce-li ¢lo-
vék se priddvat k lefebvristim ¢i jinym obskurnim uskupenim. Mnohé body Chudo-
bovych polemik proti katolické teologii (nauka o transsubstanciaci, dogma o Nepo-
skvrnéném poceti Panny Marie, papezska neomylnost a podobn€) souzni s vytkami
na tutéz adresu ze strany pravoslavnych teologt. U vychodnich kiestanti nachdzi
Chudoba mnohé z toho, co na Zapadé postradd, predevsim smysl pro liturgii, pro
symbolismus duchovniho uméni a pro duchovni rozmér krasy viibec (nékolikrat
se v jeho textech objevuje poukaz k Rublevové ikoné Trojice jako k absolutnimu
vrcholu kfestanského uméni). U ruskych ndbozenskych mysliteld, jako je Nikolaj
O. Losskij, Sergej L. Frank ¢i Vladimir S. Solovjov, nachazi dostatecné , mytickou*
a ,poetickou” alternativu k zdpadni racionalistické teologii.

Na druhou stranu vsak leckteré Chudobovy polemiky proti historickému vyvoji
kfestanstva, vyslovené v Clovéku nad déjinami — manichejsky ptivod mnisstvi, proti-
biblicky celibdt duchovenstva, potlaceni ptvodni ,,svobodné obce“ kfestant, neblahé
spojeni cirkve se staitem — plati stejn€ tak na adresu katolické jako pravoslavné cirkve.
Chudobuv ptiklon k pravoslavi je ve skute¢nosti velmi vybérovy. Nepfijima pravoslavi
takové, jaké opravdu je, se vsemi jeho slabostmi, o nichZ velmi dobte vi. Pravoslavi je
vyrazem jeho protestu a nastrojem jeho polemiky proti predkoncilnimu i pokoncilni-
mu katolicismu a proti modernimu svétu. Pravoslavi je jeho osobni utocisté pied rizi-
kem ,bezcirkevnosti“. Pojmout pravoslavi takto, krajné subjektivné a vybérove, jako
ryze teoretickou pozici v bezvychodné intelektudlni situaci — to je mozné jediné tam,
kde #4dné redlné pravoslavi neni. Napiiklad pravé ve Spanélsku.

Paradoxni je nabozenska situace Bohdana Chudoby, kdysi katolického integris-
ty, nyni osamoceného myslitele s teoretickym zadzemim na kiestanském Vychodé.
Je jesté o to paradoxnéjsi, Ze mnohé z jeho nabozenskych tivah — o neudrzitelnos-
ti viry v peklo, o potiebé odvratu od tomistické spekulace k mytu, poezii a ikoné,
k ptivodnimu textu Nového zdkona, ba k aramej$tiné — vlastné dochdzeji obrace-
nou cestou, ,,radikalné€ dozadu®, tamtéz, kam dosly ,,dopiedu” ivahy mnohych te-
ologti modernich ¢i postmodernich.

V.

Rio Preisner ptisobil pfed odchodem do exilu jako germanista a pfekladatel. Uz do
své jediné doma vydané monografie, ktera je co do vnéjsiho namétu literarn€histo-
rickd (Johann Nepomuk Nestroy, tviirce tragickeé frasky, 1968), stejné jako do svych
doslovii k prekladiim z moderni némecké literatury” vSak vkladal filosoficko-na-

19 Souhrnné vysly v souboru: PREISNER, Rio: KdyZz myslim na Evropu, sv. 1-2. Praha, Torst
2003-2004.
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bozensko-historiosofické meditace. Ty pak tvofi zjevnou osu jeho jiz ,,osvobozené-
ho“, exilového dila, zejména trilogie Kritika totalitarismu (1973) — Ceskd existen-
ce (1984) — A¢ na konec Ceska (1987), dilogie Americana (1992-1993), souboru
»platénskych“ rozhovort, z nichz knizné vysel pouze O Zivoté a smrti konzervatis-
mu (1999), a dalsich textl — a ovSem téZ osu Preisnerovy poezie, souborné vydané
pod ndzvem Bdsné (1997), kterd je spise pokracovanim téchze meditaci ,,v kratkych
tadcich® nez poezii v pravém slova smyslu.

Preisnertv jazyk je nesmirné tézky. Libuje si v hromadéni komplikovanych, ¢as-
to ad hoc vytvafenych pojmu: ,Historie moderni mytoekologie na Zdpadé je trap-
né banalni. Na tniku pfed postorgiastickou kocovinou, pred tristicii, se rychle vy-
Cichajici prozitek kosmické vsejednoty zachranuje aspoi socialistickym a komu-
nistickym kolektivismem. To, Ze se tim mytoekologové pokorné vraceji na pozice
spekulativniho racionalismu a esencialismu, jim kupodivu nevadi. I zde vSak dia-
lektickd panlogi¢nost ‘moderny’ pracuje s netiprosnou dislednosti: od mytoekolo-
gie k socialismu vede ztetelnd spojnice vytycend protiskute¢nostnim utopismem.“?°
V jeho jadru je vsak velmi jednoducha vize svéta, rozdé€leného jednoznacnou du-
chovni bitevni linii.

Na jedné strané linie je kfesfanstvi, pfesn€ji ,kfestansky realismus®, uzndvajici
s poukazem na Kristovo vtéleni realitu hmotného, t€lesného svéta. Na druhé strané
je manichejstvi a gnéze (Preisner piSe zdsadné ,,gnose®), to jest: védomé odiiznuti
vztahu duchovni skutecnosti od konkrétnosti, hmoty, té€lesnosti. Z toho pak plyne
nutkavé vytvareni utopii. Linie takto pojaté ,gnéze“ vede od platonismu ke gno-
zi, s niZ bojovala stara cirkev, ke ,,gnostickému undergroundu“ Joachima da Fiori
a posléze k némeckému idealismu. Od Hegela ptejal gnostické vidéni svéta Marx
a od néj pak moderni totalitarismus: Ze snahy o realizaci ,,¢iré ideje“ nutné vzchazi
totalitn{ nésili. Proto Preisner v knize Ceskd existence provadi ironickou ,kritiku re-
vizionismu“: Pokusy o ,,revizi marxismu“ jsou marné, nebot marxismus je od samé-
ho pocatku, od svych duchovnich kofent, ,,gnosticky“, a tedy duchovné zvraceny.
Jesté vice nez samotny ,redlny“ socialismus jsou ter¢em Preisnerovy kritiky zapad-
ni levi¢aci, ktefi rizné neomarxismy propaguiji.

Pojem ,,gndze“ ¢i ,,manicheismus” je ovSem pro Preisnera zcela plasticky, ,,gn6zi“
je schopen vidét kdekoliv kolem sebe. Pfedné v moderni kultute: ,bésovsky Mal-
larmé... Skoro celd modernisticka anti-estetika ohyzdnosti... Kolik manichejstvi je
skryto v ‘tradici’ haskovské — aZ po Josefa Skvoreckého! Mtij ptitel basnik Ivan Di-
vis byva stizen periodickymi lapsy do manichejstvi, jehoz je plno i v dialogické lyri-
ce démonického Vladimira Holana.“? Neméné vsak i v pokoncilni cirkvi a teologii:
yLiturgie se zméni v perverzni idolatrii v okamziku, kdy se namisto eucharistické
realné pritomnosti Krista dosadi smésny symbol nebo dokonce jakdsi sebezbozné-

20 TYZ: Americana, sv. 1, s. 77.
21 Tamtéz,s. 17 n.
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14 komunita. Tim se zdroven Civitas Dei
razem zdegraduje na troven civitatis dia-
boli. (...) ...vynofily se roty heretikt, ktef{
zacali vytyCovat vzdy nové a nové budo-
vatelské cile. A po jejich boku tucty apa-
ratéika byrokratizované hierarchie.“?

Napii¢ celym sv€tem vidi Preisner pro-
stupovat mohutnou silu jizjiz triumfujici-
ho zla - a tehdy se jeho jazyk svou obraz-
nosti obzvlasté sblizuje s jazykem ,staré“
Apokalypsy:

,Mluvim o duchovnim fenoménu infer-
ndlni propastnosti, o jakémsi znamenité
organizovaném duchovnim Gulagu, kte-
ry nelze postihnout kategoriemi social-
nimi ani psychologickymi. Mané tusim,
Ze se zde rozrustd, seskupuje, Sikuje ka-
tilinovskd avantgarda onoho zcela jiné-
ho, jez v dé€jinach lidstva bylo sice vzdy
podsvétné ptitomno, v archaickych do-
Rio Preisner (foto z Preisnerovy knihy béCh_ Vys’tupgvalo mnohdy n? povrch,jako
Americana: Zprava o velmoci, sv. 1. hlubinné zvite a pro svou hruznost byvalo
Brno, Atlantis 1992) rychle zapomenuto ve svych tdincich, po-

tlaceno do podvédomi lidstva. Nyni vSak

se vynotruje jako mnohohlava nestvirnost

na vSech kontinentech svéta, tvotic jakysi
globdlni archipel Gulagu mentdlniho — a brzy nato patrné i fyzického. Kalifornské
enklavy jsou duchovné sptiznény s internaciondlnimi hordami ¢ekistt, esesaki, ne-
postiZitelnych planovact genocid v Kambodzi, v Ciné, na Blizkém vychodé, v Afri-
ce. Tento Gulag se parazitné siii na kridlech osvobozujiciho se ¢lovéka. Interpretuje
sam sebe nejen jako svobodnéjsi vyraz ‘ptirozenosti’, ale jako paradigma a normu
dovrseného osvobozeni, nejplodnéjsiho rozviti lidskych prav.“*

V Apokalypse stoji proti démonickym bytostem a proti svedené, k zatraceni od-
souzené mase hrstka vyvolenych. A piesné takto, jako ,hrstka vyvolenych®, jsou
v Preisnerové dile oslavovani ti nemnozi, kdo prohlédli klam vSudyptitomné ,,gné-
ze“: Jsou to né€kteti myslitelé amerického konzervatismu (Russel A. Kirk, Eric Voe-
gelin), neékteii ekonomové ,rakouské“ liberdlni skoly (Friedrich von Hayek, Ludwig

Germanista, literdrn{ historik, preklada-
tel, publicista, politicky filozof a bdsnik

22 TYZ: O #ivoté a smrti konzervatismu. Olomouc, Votobia 1999, s. 189 n.
23 TYZ: Americana, sv. 1, s. 146 n.
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Mises), néktefi teologové (Preisner se soustavné hlasi k Hansi Ursi von Balthasaro-
vi jakoZto ke svému hlavnimu duchovnimu inspiratorovi), ze ,,sociologického“ hle-
diska jsou to vSak hlavné — soucasni exulanti z komunismem ovlddaného svéta! Je-
jich poslani je v tomto smyslu nezastupitelné, univerzalni, eschatologické:

,Nadéji Ameriky se staly — jako ostatné€ vZdy — nové a nové viny Cerstvych, podni-
kavych pristéhovalcti, politickych exulantdl, pfistich ob¢ant: uprchlici z naciondlné
bolsevické Kuby, z kleromarxistické Nicaraguy ... Cifiané, ktei{ ptezili kulturni revo-
luci, novi emigranti z Polska, sovétsti zidé... Pravé tato emigrantskd sebranka, kte-
rd md spole¢nou imunitu proti socialismu ve vSech jeho prevlecich, osvézuje ducha
starnouci americké demokracie. A po jejich boku nové se organizujici protestant-
sti fundamentalisté, vétsSinou stfedostavovsky lid z jihu a sttedozapadu, a nakonec
i ta hrstka jesté ortodoxnich katolikt a Zidi; ndboZensky ekumenismus mezi témi-
to skupinami je velmi obtizny, ale politické spojenectvi mozné a Zadouci. V téch ne-
madlo disparatnich zastupech spocivd nad€je v pristi Ameriky.“*

Tato vnitrosvétska nadéje ozyva se vSak v Preisnerové dile jen slabym hlasem.
Daleko silné€ji a soustavnéji zazniva nadé€je vyslovené eschatologickd, apokalyptic-
ka — nad€je, ze ¢im je stav svéta horsi, tim blizsi je spdsa, ktera ptijde ,,z druhé stra-
ny“. Preisner pifimo a opakované mluvi o ,utése z Apokalypsy“: ,,Postmoderni kon-
zervativec, to by mohl byt pouze ki'estan, ktery si denné vzdy znovu a znovu uvédo-
muje, Ze se to vSe déje jen proto, aby se zcela jednoznacné a s kone¢nou platnosti
projevilo konec¢né vitézstvi Kristovo. Jen apokalypsa miiZe asi byt itéchou postmo-
derniho konzervativce.“*

K Apokalypse patii nejen démoni, masa a hrstka, ale také Ten, kdo zvéstuje od-
haleni — a tuto roli ,,jediného proti vSem“ autor pti¢itd sdm sobé, jak pravi motto
sbirky Odstup ,,Etsi omnes, ego non“ a jak to ddle rozvadéji verse této sbirky: ,Jsem
proti vdm, co melete déjiny / z poslusnosti zvifete, ani ne z pychy. (...) / Posled-
ni, za koho bojovat / v zemich $pehti a prestarlych décek, / na ptidé motolicovych
vided, / posledni je on, Kristus.“?

V.

Vladimir Neuwirth vlozil své tivahy o krizi sv€ta a jejim duchovnim rozméru niko-
liv do mnohasvazkovych meditaci jako Chudoba a Preisner, nybrz do jediné ttlé
kniZky s ndzvem Apokalypticky denik (1976). Nézev je precizni: Jde o vybér deni-
kovych zdznamd z let 1969 az 1975, v nichZ je ustifednim tématem, zdrojem auto-
rovy obraznosti i jeho ivah o Bohu a o svété novozakonni Apokalypsa. Prvotné ne-

24 TamtéZ, s. 102.
25 TYZ: O #ivoté a smrti konzervatismu, s. 23.
26 TYZ: Bdsné. Praha, Torst 1997, s. 117.
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jde o svét — ale o autorovu dusi, vztazenou k Apokalypse: ,,...prozkoumat vsechny
zazitky, predstavy a zkuSenosti nahromadéné za uplynuld desetileti svého Zivota,
pokud maiji urcity vztah k obrazim, déjim a tajemstvim Apokalypsy. Povazuji to za
podstatné dilezité pro rozvoj vnitiniho Zivota v duchu této knihy.“?”

Prevladajici nota Apokalyptického deniku vsak prekvapivé vibec neni ,apokalyp-
ticka“, to jest: Autor v knize ani nedsti siru na zkazenou civilizaci, ani nevypocitava
hrozici katastrofy, ani si vizi Apokalypsy neordinuje jako ,,utéchu“ proti beznadé;ji
a zoufalstvi. Neuwirthovy meditace jsou piekvapivé klidné a pokojné. Apokalyp-
sa pro ného neni nécim, co je ,,za dvermi“ v konkrétnim linedrnim case svétovych
déjin, nybrz neustdle ptitomnym rozmérem lidské existence. Konecnost, oteviraji-
ci se do ,,bohozjeveni“ (timto pojmem Neuwirth volné prekldda pojem ,,apokalyp-
sa“), neni ve své podstaté déesiva: ,Pocatecni vidéni Janovo se proménuje z désivé-
ho v temné krésné...“*

Klicovym slovem Apokalyptického deniku — a vlastné i dal§im ekvivalentem samé-
ho pojmu ,,apokalypsa“ — je ,otfdsani“: ,Otfdsani“ je jeden ze dvou zpisobu proje-
vovani Boha ve svété a v dusi: ,,Bih mluvi otfdsanim a Bih mluvi v odpoéinuti.“*
A tu prece vyvstava v Neuwirthovych tvahéch antiteze mezi dobou predmoderni
a dobou moderni: Predmoderni doba byla ¢asem, kdy bylo mozno zit viru uvniti
pevnych struktur rozumné usporadaného svéta, ktery se zrcadli v Babicce Bozeny
Némcové (jez byla tématem Neuwirthovy habilita¢ni prace). Moderni doba vyza-
duje viru ,,apokalyptickou“ — viru, ktera vnima Boha spiSe ,,v otfasani“: ,,Otidsani
patii nutné k svétu, jeho intenzita vsak neni vzdycky a pro cely svét stejnd. Jsme
na tom htte my, ktefi Zijeme v dobé, kdy svét se tfese v nejspodnéjsich zakladech?
Vzhledem k p¥irozenosti jsme na tom hufe. Na nase ramena bylo toho naloZeno vice
a vice, jsme drceni. Vzhledem k pozndni pravdy jsme na tom lépe. Neni nam dovole-
no usnouti v iluzi.“*

VI.

Ctyti autoti — jedno téma — a mnozstvi shod i rozdil@: Vichni ¢ty¥i autofi jsou exu-
lanti — a exil, situace vykofenéni, pfirozené vede k pocitu ,,otfeseni“, ktery muze
ustit do néjakého typu pocitli apokalyptickych, pocitd ,konce svéta“. Muze ustit —
ale nemusi. A pokud vyusti, jde o to, jakym zptisobem s témito pocity ten ktery au-
tor pracuje.

Vsichni Ctyfi autofi jsou nejen prosté katolici, ale katolici angazovani v Ceské
katolické kultufe. VSichni ¢étyfi se tudiz riznymi zptisoby hlasi k patriarchovi této

27 NEUWIRTH, V.:: Apokalypticky denik, s. 41.
28 Tamtéz, s. 47.

29 Tamtéz, s. 137.

30 Tamtéz, s. 261.
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Teolog a filozof Vladimir
Neuwirth na katolické fare
v Opavé-Jaktari, kde strdvil
svd posledni leta. Fotografie
je asi z roku 1993 (sou-
kromy archiv nakladatele
Rudolfa Krumphangzla)

kultury Josefu Florianovi a skrze ného i k jeho uciteli Léonu Bloy. Florian a Bloy
byli autory silné apokalyptickymi: Motivy Apokalypsy maji dstiedni misto v deni-
cich Léona Bloy a Josef Florian zaloZil svou Starou Risi jakoZto spoledenstvi prvot-
né apokalyptické.®! Zadny ze ¢tyt autort se neodvolava na Floriana a(nebo) Bloy
v piimé souvislosti se svym apokalyptismem (Schwarzenberg tak ¢inil doma, ne
uz v exilu, kdy jeho apokalyptismus jen doznivd) — jejich vliv je tu nicméné ptito-
men: Neuwirth je zfejmé inspirovan Bloyovymi mysticko-apokalyptickymi deniky;,
jeho dikce je v8ak narozdil od Bloyovy klidnd, bez pamfletickych prvka. Zato exilo-
vé psani Chudobovo a Preisnerovo je navysost ,florianovské“ a ,,bloyovské“ celym
svym autorskym gestem — gestem osamoceného nabozenského myslitele, rozhoi-
¢eného na cely svét, pisiciho proti celému svétu (Zanr pamfletu dochazi u obou bo-
hatého a stavnatého uplatnéni!) a dovoldvajiciho se proti celému svétu Boha jako
jediného svédka: Boha v apokalyptickém aspektu, Boha, ktery ptijde soudit a svym
soudem potvrdit pravdu, hldsanou zde osamocenym ndbozenskym myslitelem.
VSichni ¢tyfi autofi jsou v protikomunistickém exilu — ale terc¢em jejich kritiky,
onim materidlem, na némz ukazuji ,,apokalypticky“ stav svéta, je svét zapadni, svo-
bodny, zvlasté jeho moderni sekuldrni kultura se vsemi svymi projevy, vymykajici-
mi se tradi¢nim pfedstavdm o mravnosti a estetice. U Schwarzenberga a Neuwir-
tha je tato kritika umirnénda a utéchu jim skyta obraceni pohledu k historii, ke ztra-
cenému domovu a k uméni, které tento domov zobrazuje v idylickém aspektu: To
je Schwarzenbergovo psani o rodovych dé€jinach a o locus amoenus na ztraceném
jihoc¢eském Orliku, to je jeho vyznani lasky Jiraskovi a AlSovi (mimo jiné v dopisech

31 Viz PUTNA, Martin C.: Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu, 1848-1918. Praha,
Torst 1998.
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Libus$i Halasové). To je Neuwirthovo evokovani Babicky a jeho vzpominani na rod-
né Slezsko a jeho literarni patrony — némeckého Josepha von Eichendorffa a ¢eské-
ho Petra Bezruce. U Chudoby je kritika moderniho svéta a kultury zutiva — ale o to
vasnivejsi je i primknuti k pravému, pravdivému umeéni. Posledni kapitola jeho kni-
hy Rusia y el oriente de Europa (1980) se nazyva ,El arte como tltimo campo de ba-
talla“ — ,,Uméni jakozto posledni bitevni pole“. Sdm pak v poslednich letech zivota
piSe nejen obsirné rukopisné traktaty, ale i rozsahlé rukopisné romany, ve kterych
evokuje rodné Brno a jeho kulturni, zvlasté hudebni Zivot. Jediny Preisner, jehoz
kritika moderniho svéta je stejn€ nelitostna jako Chudobova, nevidi itéchu ani ve
vizi domova, ani v umeéni. Bezutésna je jeho sbirka Zvite détstvi (1978), ktera je re-
flexi détstvi prozitého na Podkarpatské Rusi, beztitésné jsou jeho rozbory moderni
némecké literatury. Vize katastrofi¢nosti svéta jako by nesmeéla byt témito ,,vnitro-
sveétskymi“ utéchami rusena.

VSichni ¢tyfi autori reflektuji krizi, kterou cirkev prochdazi v souvislosti se zména-
mi po Druhém vatikanském koncilu. VSichni ¢tyii jsou ze své podstaty tradiciona-
listé, a tudiz daleci toho, aby jdsali nad odbourdvanim starych, zvlasté liturgickych
tradic. Reaguji vSak na zmény riznym zptisobem. Schwarzenberg pfichdzi s pros-
tym a smiflivym ndvrhem na reseni sporu mezi tradicionalisty a modernisty — af to,
co je v tradici zivé, svou zivotnost samo prokaze: ,Myslim tedy, Ze jestli nékdo lituje
zruSeni toho neb onoho svatku, zbyva mu jedind pomoc — ale ti¢inna. (...) Biskupo-
vé a papez budou ptihlizet jen k jednomu — ndbozenskému zivotu. Jejich dnesni po-
stoj je pro vérici vyzvou. Ukazte, zda ten a onen svaty pro vas opravdu néco zname-
nd. Ukazte, zda si opravdu prejete ho slavnou bohosluzbou slavit. Tomu véru nebu-
de zadna cirkevni vrchnost branit.“*> Neuwirth poklada déleni cirkve na progresisty
a tradicionalisty — ¢i, jak on fik4, na ,horizontalisty“ a ,,vertikalisty“ — za nesmyslné:
Jedni zapominaji na Boha, druzi na ¢lovéka, oboji tudiz na Krista. Liturgickd obnova
neni Spatnd sama o sobé — ale pftisla ,shora“ a neodpovida obnové ducha. Ale i ta-
to krize ma sviij pozitivni vyznam, nebot ptispivé ke tifbeni ducht: ,,Cim vice tento
rozpad Cirkve pokracuje, ¢im vice na mne doléha tiha bolesti nad timto stavem, tim
vice se rozsvécuje svét Apokalypsy v mé dusi. Oddavna se mi nelibilo, Ze kné€zi mluvi
slovem vyptj¢enym, Ze nemluvi z vnitini zkuSenosti. Slovem vyptjéenym mize se
mluvit celd desetileti. Pfijde vSak chvile, kdy se zjevi leZ vyptij¢enych slov. A ta chvi-
le ptisla.“** Naopak pro Chudobu a Preisnera je pokoncilni vyvoj cirkve jednoznacné
negativni, zrddny a zdhubny. Druhy z nich za¢ne pro né€j pouzivat pojmu , kleromar-
xismus“. Preisner se uchyluje uvnitt cirkve do samoty — a Chudoba fimskokatolickou
cirkev viibec opousti. Pocit, Ze ani uvnitt cirkve neni ¢lovék bezpe¢ny pied duchovni
zkazou svéta, samoziejmé potencuje hledani ,atéchy z Apokalypsy*“.

32 STREDA, Jindtich: Vyzva. In: Novy Zivot, ro€. 22, ¢. 4 (1970), s. 94.
33 NEUWIRTH, V.: Apokalypticky denik, s. 59.
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Je hodno povsimnuti, Ze titiz dva ze Ctvetice, ktefi vnimaji pokoncilni zmény niko-
liv s principidlni negaci, jsou soucasné vétsi ¢i mensi mérou angazovani ve struk-
turach Ceské exilové cirkve: Schwarzenberg piSe do jezuitského Novéeho Zivota, je
(byt spiSe formdlnim) ptredsedou Krestanské akademie a ti¢astnikem riznych cir-
kevnich akci. Neuwirth zakldda spolu s Anastdzem Opaskem organizaci Opus Bo-
num, kterda bude vedle Kfestanské akademie nejvyznamneéjsi platformou katolic-
kych exilovych aktivit. Naopak Preisnerovy a Chudobovy kontakty s exilovymi cir-
kevnimi strukturami vyusti spiSe do konfliktti (viz pokus o odstranéni redaktora
timskych Studii Karla Skalického, jehoz plisobeni je vniméno jako piilis ,,pokrokai-
ské“;** ohlas Chudobovych konflikti s fimskou Kfestanskou akademii zazni mimo
jiné v jeho rukopise Do treti vdlky) a do vzajemného oddaleni.

Lze se jisté tazat, ,,co bylo dtive“: Zda smiftlivéjsi naladéni Schwarzenberga a Neu-
wirtha umoznilo jejich spolupréci s cirkevnimi strukturami, kdezto Chudobtv
a Preisnerav furor polemicus ji znemoznil — anebo zda Schwarzenberg a Neuwirth
pravé proto, zZe s cirkvi od pocatku spolupracovali, byli ,,vtazeni“ do jejiho déni
a i pres svou nepochybnou distanci od radikdlniho reformismu ztstali sentire cum
ecclesia, kdezto Chudoba a Preisner se po pokusu ovliviiovat déni v exilové komu-
nité dostali do pozice osamélych kritikd, hledicich na cirkevni déni spiSe ,zvenci“.
Ukolem pro budouci badani zfistava podrobnéjsi sledovéni téchto kontakt a kon-
flikt@, jakoz i (byt margindlni a byt nevefejné) recepce mysleni téchto ,,osamoce-
nych apokalyptikd“ v cirkevnim prosttedi.

At je vztah pri¢iny a nasledku jakkoliv spletity — zda se, Ze fenomén trvalého
a ¢inného kontaktu s cirkevnimi, rozumé€j klerickymi strukturami, jaksi chrdni au-
tory, ktefi maji ve svém naturelu sklon k apokalyptickym tématiim a ndladam, pred
padem do ,totdlntho“ apokalyptismu. V exilovych Kklerickych kruzich totiz zadny
apokalyptismus nepozorujeme. Texty ¢eskych exilovych katolickych autord, ktefi
jsou knézimi — Alexandra Heidlera, Karla Vrany, Karla Skalického, Vladimira Boub-
lika, Anastaze Opaska a dalsich — jsou pti vSech rozdilech mezi jednotlivymi autory
naopak neseny duchem zasadniho optimismu co do budoucnosti cirkve a svéta, du-
chem zdsadniho (byt tfeba ne bezvyhradného) ztotoznéni s Druhym vatikdnskym
koncilem, duchem ,kiestanského realismu“ veskrze neapokalyptického (narozdil
od , kfestanského realismu“ Preisnerova). Bez vyznamu jisté neni ani fakt, ze vSich-
ni tito autofi se jakozto knézi museli vénovat konkrétni cirkevni préci v riznych ty-
pech pastorace — a tato masivni konkrétnost jim vnéjsné i vnitiné branila obracet
se k teoretickému rozvijeni apokalyptickych tvah.

Ze blizkost klerickému prostiedi skute¢né do jisté miry ,chrani“ autory pted apo-
kalyptismem, lze dobfe pozorovat v textech jesté jednoho exilového katolického

34 Viz korespondence v soukromém archivu Karla Skalického v Ceskych Budéjovicich.



396 Soudobé déjiny XIV / 2-3

spisovatele ,laika“ — Jana Cepa. Cep by mél p¥i své neskryvané, v jeho textech mno-
hokrat vtélené uzkostnosti, a navic pri své publikac¢ni ,,netisp€snosti“ v exilu jisté
nemens$i sklony k apokalyptismu nez ¢tvetice vy$e jmenovanych autord. Vzal si
vSak tkol psat pravidelné nabozenské iivahy pro Radio Svobodna Evropa, z nichz
pak nékteré vysly knizn€, vétSinou v Kfestanské akademii. V téchto cyklech s nazvy
O lidsky svét, Samomluvy a rozhovory a Malé teci svdtecni zazniva jak jednoznac-
ny odsudek marxismu, co do vyraziva srovnatelny s Preisnerovym,* tak pfiznani
uzkosti osobni, souznici s izkosti doby (téz v navaznosti na dobovy existencialis-
mus, i v polemice s nim), tak také ivahy o zlomovosti ¢asu a konecnosti svéta —
ty posledni zvlasté ve vanocnich a novoroc¢nich dvahach v cyklu Malé reci svdtec-
nf (1959). Cep mimo jiné vzpomina i Augustina a jeho dila De civitate Dei: ,Vime
vsak, Ze konec jeho svéta byl jenom koncem jednoho svéta. Z jeho trosek — jako
z trosek svéta naseho — viak uZ vyriista a sviti Mésto bo#i.“* Vidime, jak je Cep jen
kricek od apokalyptismu — ale jak mu jeho ,,cirkevni disciplina“ brani do néj upad-
nout: Jak v ném — tfeba i proti jeho nejhlubs$im pocitim - vzdy vitézi pocit potfeby
obratit iizkost v nadéji a atéchu pro své posluchace a ctenate.

Opac¢nym piikladem mtze slouzit basnik Ivan Divi§ — typus katolika ,,vé¢né ne-
spokojeného®, katolika vzddleného od cirkevnich struktur: Jeho exilova poezie je
posedla rozkladem a zanikem svéta; za vSechny budiz jmenovana sbirka Obrat
koné! (1987), kterou Jan Kristofori, aby bylo jesté jasnéji, vyzdobil kolaZemi z re-
produkeci jezdct z Apokalypsy Diirerovy.

Cim blize tedy k redlnému cirkevnimu spole¢enstvi — tim dale od apokalyptismu,
a naopak. To je zdkladni pouceni ze srovnani ¢tyt exilovych ,apokalyptika“. Chu-
doba i Preisner také mnohokrat mluvi o samoté jakozto ptirozeném stavu téch,
kdoz hlasaji apokalyptickou pravdu — o samot€ i uprostied cirkve. Preisner rozviji
téma ,,osamélého JeziSe“ a ,,osamélého papeze“, ba vibec ,,Cirkev je ohniskem osa-
mélych. (...) I v modernistickém obkliceni se zato osameélost osvédcuje jako dobra
zastita. >’

Zatimco v$ak Chudoba konéi ve Spanélsku v realné a doslovné samoté, aniZ by
mél na sklonku své tvorby a zivota nadéji, Ze by jeho myslenky mohly nalézt Sirsi
odezvu — Preisner se v Americe dozije doby, kdy se zptisob vidéni svéta jemu vel-

35 Marx ,hlasa tupy a nendavistny ateismus, razi formuli tfidnfho boje a déla nakonec iracionélni
skok k nepochopitelné utopii blazeného stavu lidstva, zcela uspokojeného hmotnym blahoby-
tem. Tento suchy skolomet byl zajisté Spatnym metafyzikem, ale pfedevsim Spatnym znalcem
lidské ptirozenosti a lidského srdce.“ (CER Jan: B#imé naseho ¢asu. In: TYZ: Samomluvy a roz-
hovory. (Dilo, sv. 5.) Ed. Bedfich Fu¢ik a Mojmir Travnicek. Praha, VySehrad — Proglas 1997,
s. 25.)

36 TYZ: Novoroéni. In: Tamtés, s. 237.

37 PREISNER, R.: O zZivoté a smrti konzervatismu, s. 194.
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mi blizky dostane z okraje zpét na piredni misto verejné rozpravy: totiz v ndzorech
americkych neokonzervativet z poc¢atku 21. stoleti.

Preisner sam tuto zménu v americkém mysleni predpovidal. Jeho beznadéj nad
stavem moderniho svéta ma totiz jednu vyjimku — jednu zdesvétskou ,utéchu“:
Utéchu z Ameriky. ,Amerika, posledni velmoc, jiZ piislusi césarova mince za hu-
manni politické zvyklosti...“*® |Nechci zdaleka tici, ze USA predstavuji jakousi ob-
dobu stredoveké tiSe. Je vsak dobré pochopit, ze americkd demokracie se uchovava
pii Zivoté uz po dveé stoleti hlavné dik uméni mocenské rovnovahy odvozené z pi-
vodné stredoveéké polarity moci cisarské a moci papezské na zdkladé dosud zivé
viry v Boha.“®

Preisner psal svd Americana v letech 1982 az 1988, tedy v dobé, kdy se americky
naboZensky neokonzervatismus teprve chystal k nastupu. V dobé€, kdy pod patro-
naci Georgea W. Bushe nastoupil, uz Preisner nemél fyzické ani dusevni sily psat.
Podle svého ustniho vyjadieni vSak vidél v Bushové zvoleni ,jedinou nad€ji“.“* Pre-
zident Bush je samoziejmé spiSe symbolem a produktem neZ redlnym tvircem
nabozenského neokonzervatismu. V textech intelektudlnich predstavitel tohoto
proudu nachazime vsak jednak fadu myslenek shodnych s Preisnerovymi (kritika
zapadniho marxismu, feminismu a podobnych proudu), jednak shodnou ¢ obdob-
nou zékladni tonalitu — v¢etné€ apokalyptismu. Za vSechny budiz jmenovana kniha
Pata Buchanana Smrt Zdpadu (2002, ¢esky 2004).

Bylo by snadné konstatovat, ze tento americky apokalyptismus uz kraci jedno-
znacné ve sluzbach konkrétni ,redlné politiky“, Ze jeho ndbozensky rozmér je jen
instrumentdalni vzhledem k politickému tcelu. Apokalyptismus vSak v sobé sluco-
val ndbozenské a politické prvky uz od pocatku. Nejenze apokalyptismus ceské-
ho exilu vznikal na pozadi politickych udélosti, které z jeho autora vibec udélaly
exulanty: Jiz sama novozakonni Apokalypsa ptece je také spisem politickym. Spise
nez rychlé odsouzeni si proto tento novy americky apokalyptismus zaslouzi peclivé
a ,neapokalypticky“ klidné studium:# Af uz bude jeho budoucnost jakakoliv.

Autorovo podékovani patii rodin€ Bohdana Chudoby za zptistupnéni jeho rukopis-
ného dila a profesoru Karlu Skalickému za mozZnost nahlédnout do jeho soukromé-
ho archivu.

38 TYZ: Americana, sv. 1, s. [7].

39 Tamtéz, s. 161.

40 Svédectvi Jana Sulce, ktery byl s Preisnerem v trvalém telefonickém styku.

41 Alespon o dil¢i reflexi jsem se v souvislosti s Buchananovou knihou Smrt Zdpadu pokusil v tex-
tu: PUTNA, Martin C.: Zapisnik XX: O souc¢asném marxismu v zapadni kultufe. In: Souvislosti,
ro&. 17, & 3 (2006), s. 285-291.



